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Marta Colomina

Periodista perseguida y atacada por partidarios del gobierno
venezolano

Marta Colomina Reyero es una periodista venezolana egresada en 1964 de la
Universidad del Zulia, con la mencién Summa Cum Laude. Llegé a Venezuela desde
muy temprana edad proveniente de Barcelona, Espana, pais donde nacié. Obtuvo su
Master en Comunicacion en la Universidad de Stanford, California, USA, y realizé
estudios de especializacion y otros cursos de postgrado en las Universidades de
Barcelona, Espana; de la Sorbona en Paris, Francia, entre otras. Desempefd los méas
altos cargos como investigadora y docente en materia de comunicacion. Fue directora
de la Escuela de Comunicacion Social en la Universidad del Zulia y jefe del
Departamento de Investigacién de la Comunicacién y de la Opinién Publica en la
misma casa de estudios; asi como también, presidenta de la Asociacién Venezolana
de Investigadores de la Comunicacién (AVIC). Ademas de asesora y conferencista
nacional e internacional, se desempefia como profesora y jefe de catedra en la
escuela de comunicacién social de renombradas universidades de Venezuela. Ejercio
el cargo de presidente de un canal propiedad del Estado, Venezolana de Television, y
fue directora del diario E/ Nuevo Pais. Dentro de sus publicaciones se cuentan: E/
Huésped Alienante, La Celestina Mecanica, Comunicacion y Democracia en América
Latina (obra colectiva), Los Medios de Comunicacion de Masas y el Estereotipo del
Delincuente, asi como numerosos articulos y ensayos multiples publicados en revistas
especializadas. Ha recibido diversos premios como comunicadora social, docente e
investigadora del periodismo. Su columna dominical, Feedback, encabeza la pagina de
opinion del diario El Universal, de circulacién nacional. Su voz puede escucharse a
través del circuito radial Unién Radio, emisora por la que transmite sus programas de
entrevistas, analisis y comentarios. Fue conductora del programa de television
matutino La Entrevista del noticiero de Televen hasta marzo de 2005, cuando debid
salir por presiones del gobierno actual.

El estilo periodistico de Marta Colomina, frontalmente critico del gobierno del
presidente Hugo Chavez y ampliamente documentado, ha suscitado una agresiva
respuesta por parte de sus representantes y seguidores. Desde la campafia electoral,
sus analisis encontraban en el discurso del entonces candidato presidencial “rasgos



totalitarios y fascistas” que, aunados a su condicién de lider del grupo militar que
intentd un golpe de Estado contra el entonces presidente Carlos Andrés Pérez, le
convertian en un “politico peligroso y carente de dotes democraticas”, asi lo sefialan
varios de sus articulos publicados en la prensa.

La periodista Colomina se convirtié entonces en un simbolo de resistencia ante el
poder gubernamental. Amenazada multiples veces, incluso de muerte, tanto via
telefonica como a través de escritos, por quienes se identificaban como partidarios del
gobierno; el dia 27 de junio de 2003 (dia el periodista) fue victima de un atentado
cuando se dirigia en su vehiculo, a las cinco de la manana, hacia el canal de televisién
Televen con la finalidad de presentar su programa de opinién. Uno de los ocho
hombres que portaban armas de guerra (distribuidos en dos vehiculos) lanz6 una
bomba molotov (elaborada con un botellén de vidrio de los que se utilizan en las
oficinas) que estall6 en el vidrio delantero del vehiculo en el que viajaba Colomina, el
cual se astillo y no se fracturé porque estaba protegido con capa antimotines.

Ya antes del atentado, el 22 de marzo de 2002, la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH) le habia otorgado a Colomina junto a las periodistas
Ibéyise Pacheco, Patricia Poleo y Marianela Salazar, medidas cautelares para la
proteccién de sus derechos a la vida y a la integridad personal, principalmente. EI 30
de enero de 2002 estas cuatro periodistas habian divulgado un video en el que
revelaban conversaciones entre el Ejército de Venezuela y la guerrilla colombiana. Al
dia siguiente de su publicacién, el 31 de enero de 2002, dos motorizados lanzaron un
artefacto explosivo que destruy6 la puerta principal del diario As/ es la Noticia, cuya
directora para ese entonces era la periodista Ibéyise Pacheco. Aunado a esto,
multiples calificativos de “fascista, golpista, terrorista y enemiga de la revolucion”, entre
otros, asi como panfletos y declaraciones por los medios de comunicacién propiedad
del estado venezolano han sido proferidos contra la periodista Colomina por parte de
personas que se identifican como partidarios del gobierno, mientras que funcionarios
de la més alta jerarquia del Estado venezolano se han dado a la tarea de desprestigiar
su trabajo; asi por ejemplo, un ex ministro de comunicacion e informacion la calificé de
“irresponsable” por haber informado sobre unos saqueos en la ciudad de Valencia,
una diputada a la Asamblea Nacional se dirigié al Ministerio Publico para que le
iniciara un procedimiento con el objetivo de revocarle la nacionalidad venezolana y
ante el atentado del 27 de junio de 2003, un ex ministro de infraestructura sefial6é que
la denuncia del hecho era una estrategia para recuperar la audiencia que éste
consideraba habia perdido.



El intento criminal ocurrido el 27 de junio de 2003 hizo que, en reiteradas
oportunidades, las medidas otorgadas fueran reforzadas por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos. En sus escritos, uno de los cuales es del 4 de julio de 2006, la
Corte declara que el estado venezolano ha incumplido el deber de informarle sobre la
implementacion de las medidas provisionales que le habia ordenado en el caso de
Colomina y Liliana Vasquez (victima también del atentado), al tiempo de reiterarle el
deber de adoptar sin dilacién cuantas medidas fuesen necesarias para proteger la
vida, la integridad personal y la libertad de expresion de Marta Colomina, entre otras.

En la actualidad, la proteccién que posee Marta Colomina no proviene de una orden
del Estado en cumplimiento de las medidas provisionales dictadas por la Corte
Interamericana; sino de la iniciativa tomada por el Alcalde del Municipio Chacao de
Caracas, quien ante los hechos violentos y reiterados contra Colomina, ha dispuesto a
dos policias para su proteccién mientras realiza sus actividades diarias de trabajo.

Las amenazas, hostigamientos, agresiones fisicas y verbales han continuado hasta la
fecha y se han incrementado en la medida en que la intolerancia y los discursos
oficiales se tornan incitadores de la violencia, a lo cual se une ademas la falta de
investigacion oportuna, objetiva e imparcial por parte de los organismos del Estado
competentes para ello, como es el caso del Ministerio Publico, quien ha omitido
cumplir con sus funciones reiteradamente. El hecho mas reciente lo constituye el
atentado ocurrido contra los dos escoltas de Marta Colomina, los hermanos Héctor
José y Héctor Manuel Herrera Guillén, funcionarios de la policia municipal de Chacao,
quienes el 14 de febrero de 2008 fueron heridos de bala tanto en la cabeza como en el
rostro, luego de que cuatro sujetos armados ingresaran en horas de la noche al edificio
donde se encontraban, disparandoles directamente; hecho que junto a la muerte del
escolta del Alcalde Leopoldo Lépez el 29 de marzo de 2006, del escolta de la
periodista critica de las politicas del actual gobierno, Patricia Poleo, el 2 de septiembre
de 2004; y recientemente, de la activista de derechos humanos, doctora Ménica
Fernandez, el 5 de enero de 2008, quien recibié un disparo en la columna, mientras
que su prometido, policia municipal de Chacao, recibié 7 impactos de bala en su
cuerpo, constituyen casos similares, todos dirigidos a escoltas de personalidades
destacadas de la oposicién venezolana.

El caso de Marta Colomina es representativo de los periodistas que en ejercicio de su
profesién, por disentir publicamente y fijar posicién critica y documentada en relacion



con las politicas que lleva a cabo el presidente Hugo Chavez, son perseguidos por
partidarios del gobierno venezolano.

|. Agresiones contra la vida e integridad fisica de Marta
Colomina, de sus escoltas y contra las sedes donde trabaja

1. Atentado contra los escoltas de Marta Colomina el 14 de febrero de 2008

Los hermanos Héctor José y Héctor Manuel Herrera Guillén, funcionarios de la Policia
Municipal de Chacao en Caracas y escoltas de Marta Colomina resultaron heridos la
noche del 14 de febrero de 2008 por sujetos armados que les dispararon en el sector
“Casalta III”, al ceste de Caracas.

El Comisario Carlos Arreaza, quien se desempefia como director de la Policia
Municipal de Chacao, sefial6:

“que el ataque se produjo cerca de las 10:00 de la noche, cuando los
funcionarios se dirigian a su residencia y en el camino se detuvieron a
saludar a su padre, quien se encontraba en un taller mecanico.
Igualmente informé que al menos cuatro sujetos ingresaron a la
estructura y comenzaron a efectuar varios disparos e hirieron a los dos
hermanos policias en la cabeza y el rostro, por lo que fueron ingresados
en una clinica privada. Héctor José result6 con las heridas mas serias ya
que el proyectil le ingres6 por la mandibula, cercenandole la lengua, lo
que amerité una intervencion quirdrgica inmediata; su hermano
afortunadamente sélo recibié un proyectil rasante en la cabeza, por lo
que fue dado de alta, precis6 el comisario””.

El abogado de Marta Colomina, doctor Raul Arrieta, ha documentado estos hechos
ante la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, al tiempo de mostrar su
asombro por la similitud con hechos anteriores en todos los cuales han sido heridos y
en algunos casos asesinados escoltas de destacadas personalidades criticas y
opositoras del gobierno del presidente Hugo Chavez, lo cual podria contextualizarse
en hechos de venganzas o amedrentamientos de indole politico, segin ha sefialado,
solicitando informacion sobre los posibles méviles del hecho, que para la fecha no han
sido determinados por el Ministerio Publico, ello en entrevista que dicho representante
legal sostuviera con el Director de Investigaciones de la Policia de Chacao.

La Human Rights Foundation (HRF) considera que las heridas de bala
ocasionadas en recientes meses pasados a los funcionarios de la policia del

Municipio Chacao y escoltas de Marta Colomina, hermanos Héctor José y Héctor



Manuel Herrera Guillén; el asesinato del inspector Carlos Mendoza y escolta de
Leopoldo Lopez, Alcalde del Municipio Chacao, ocurrido el 29 de marzo de 2006,
quien murié de varios impactos de bala mientras se encontraba en la camioneta
en la que se trasladaba regularmente al Alcalde; y, el hecho perpetrado a
comienzos de este ano, el 5 de enero de 2008, contra la activista de derechos
humanos, doctora Ménica Fernandez y contra su prometido, Javier Herrera,
quien también forma parte de la policia de Chacao, los cuales recibieron
impactos de bala por parte de los agresores; son hechos reiterados que deben
ser investigados y sancionados por los drganos competentes del estado
venezolano en su obligacion de garantizar la proteccion de los derechos
humanos. En los tres casos mencionados resulta comun que las victimas estan
vinculadas con la custodia de personalidades que han sido calificadas como
opositoras al régimen del presidente Hugo Chavez y se trata de funcionarios de
la Policia del Municipio Chacao, organismo adscrito a la Alcaldia presidida por
Leopoldo Lopez, quien es un lider de la oposicion. Podemos destacar también el
asesinato del escolta de la periodista Patricia Poleo, de nombre José Manuel
Pérez, ocurrido el 2 de septiembre de 2004 luego de que recibiera varios
impactos de bala. En todos los casos mencionados, la HRF condena

enfaticamente la ausencia de respuesta por parte del Ministerio Publico como
organo competente para avanzar en las investigaciones?, en el entendido que el

articulo 19 de la constitucidn venezolana vigente establece la obligatoriedad del
Estado venezolano a través de los organos del poder publico -y el Ministerio

Publico es uno de ellos®- de respetar y garantizar “el goce y ejercicio

irrenunciable, indivisible e interdependiente de los derechos humanos...de

conformidad con la Constitucion, con los tratados sobre derechos humanos

suscritos y ratificados por la Republica y con las leyes gue los desarrollen™.

2. Atentado contra Marta Colomina el 27 de junio de 2003

A las cinco de la mafana del dia 27 de junio de 2003 (dia del periodista), Colomina fue
victima de un atentado cuando se dirigia hacia el canal de televisién Televen para
presentar su programa de opinién La Entrevista. Programa que tuvo que dejar de
conducir desde marzo de 2005 por las presiones del gobierno hacia ese canal®. Su
despedida hizo que una concentracién de personas estuviera esperandola en el canal
a las 5 de la manana del 4 de marzo de 2005 para expresarle su apoyo con flores,

banderas y pancartas que decian: “Bravo Marta: La dignidad no se negocia™.



El dia del atentado, el vehiculo donde se encontraba fue interceptado por un grupo de
8 hombres, 7 de ellos cubiertos con pasamontanas, con guantes de latex y fusiles de
asalto Steyr, los cuales sélo son autorizados a grupos de comandos tacticos
especiales de cuerpos de seguridad del Estado venezolano. Estos sujetos se
desplazaban en dos vehiculos, sin placa. Uno de estos vehiculos que esperaba en la
via que ella tomaba regularmente se abalanzé contra su vehiculo impactandolo en
repetidas oportunidades buscando presumiblemente que se detuviera, mientras el otro
vehiculo que la seguia se colocaba detras de éste impidiendo que cualquier
movimiento de retroceso fuese posible; en ese momento, una vez acorralado el
vehiculo de su propiedad, se bajaron los asaltantes que realizaban la accion y
apuntaron con sus armas a la periodista Colomina y a su chofer, policia municipal de
Chacao, mientras que uno de los asaltantes sacaba de la parte trasera de uno de los
vehiculos un artefacto, elaborado con un botellén de vidrio de los que se utilizan en las
oficinas, que resulté ser una “bomba tipo molotov”, la cual arrojé contra el vidrio
delantero del vehiculo en el que viajaba Colomina y de la que no logré encender la
mecha. En ese momento su escolta le ordend tirarse al suelo ante el peligro que el
artefacto explotara.

En el relato que envia la periodista Marta Colomina a la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH) destaca que su vida no sufridé un riesgo mayor por cuanto
el vidrio delantero de su vehiculo esta protegido con sistema antimotines, lo cual
impidié que el mismo se fracturara. La bomba molotov explot6 y derramé su gasolina,
los agresores lograron prender un fésforo y lanzarlo sobre el vehiculo pero este no se
incendio.

Cabe mencionar que la actuacién de los agresores parecia, segun algunos testigos,
que habia sido preparada; es decir, que no se trataba de inexpertos sino de grupos
especiales, quienes ademas detenian el trafico en la via para evitar que alguien

pudiera interrumpir el atentado.

De acuerdo con las normas procesales vigentes en Venezuela, particularmente los
articulos 283 y 284 del Cédigo Organico Procesal Penal’; cuando el Ministerio Publico
o la policia tengan conocimiento de cualquier manera de un hecho punible tienen la
obligacion de iniciar de inmediato las investigaciones correspondientes. En el caso de
Colomina esto no ocurrié como lo manda la norma, ante una presumiblemente
apertura de investigacion, el Ministerio Publico decret6 sin mas el archivo de las
actuaciones relacionadas con el atentado el 20 de abril de 2005 y hasta la fecha no



hay culpables. La HRF manifiesta de manera contundente su rechazo a la omision
por parte de los érganos publicos competentes de investigar con la mayor
celeridad y profesionalismo el hecho criminal, en el entendido que tan
perniciosa falta se constituye en desmedro de los derechos humanos que el
Estado venezolano esta en la obligacion de garantizar; no obstante, Colomina
recibié apoyo de ONGs de derechos humanos y de organizaciones internacionales de
periodistas como la Sociedad Interamericana de Prensa (SIP)® con sede en Miami,
Florida, Estados Unidos de América, quien rechazé la agresién y puso en
conocimiento de lo ocurrido a la Organizacién de Estados Americanos (OEA). El para
entonces representante de la OEA en Venezuela, Patricio Carbacho, también repudio
el hecho sobre la base que este tipo de actuaciones se ubicaban al margen de los
acuerdos a los que se habia llegado en la mesa de negociacion y acuerdos el afio
anterior (2002), y en los que una de las demandas habia sido el cese de las
agresiones contra periodistas y medios de comunicacién social.

El 30 de junio de 2003, en comunicado de prensa de la Relatoria para la Libertad de
Expresion de la OEA, se condené enfaticamente el hecho en tanto se configuré en
violacion a la libertad de expresién, al tiempo de solicitarle al Estado venezolano se
investigara para juzgar y sancionar a los responsables:

“...este atentado el cual constituye una violacion a la libertad de
expresioén. La situacion de los comunicadores sociales y medios de
comunicacion en Venezuela es un tema de preocupacioén para la
Relatoria. Los atentados a periodistas y la destruccion del material de los
medios de comunicaciéon son métodos que persiguen silenciar a la
prensa y constituye una de las formas mas graves de atentar contra el
derecho a la libertad de expresion...”.

El hecho fue resefado por The Associated Press indicando:

“Colomina responsabilizé al gobierno por el supuesto ataque que en su
opinién es un ‘aviso’ contra todos los periodistas con el proposito de
‘infundirnos miedo, limitar la libertad de expresién y evitar la difusion de
criticas contra el gobierno”.

“El ministro de Infraestructura Diosdado Cabello, uno de los méas
cercanos colaboradores del mandatario, condené el atentado ‘como
hecho’, pero dudé de la responsabilidad que pudiera tener alguien
relacionado con el gobierno en el incidente. Indicé que asi como algunos
creen que la accién fue perpetrada por los Circulos Bolivarianos, el
incidente también podria ser responsabilidad de personas ‘que estan
perdiendo audiencia y a la que la gente ya no les cree’. Los Circulos,
creados en el afio 2001 por Chavez, son acusados de ser el mecanismo
del gobierno para castigar e intimidar a sus enemigos, mientras el



gobierno sostiene que son organizaciones de bases que trabajan para
mejorar sus comunidades...El supuesto atague coincidié con la
celebracién del dia nacional del periodista. ‘En un dia tan emblematico

como este, el mensaje es claro, quieren callar la critica y la denuncia
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contra este régimen corrupto e ineficaz’, agregé”.
Igualmente, otras destacadas organizaciones internacionales que abogan por la
libertad de prensa y la proteccion y defensa de los periodistas, como Reporteros Sin
Fronteras (RSF)"" con sede en Paris, Francia; el Instituto Prensa y Sociedad (IPYS)'
con sede en Lima, Peru; el Comité para la Proteccién de los Periodistas (CPJ)'® con
sede en la ciudad de Nueva York, Estados Unidos de América; entre otras, registraron
y condenaron de manera preocupante el atentado contra Colomina dentro de los
multiples ataques a los periodistas en Venezuela.

Antes de este atentado, a Colomina le habia otorgado medidas cautelares de
proteccién la CIDH junto a otras periodistas, luego de haber sido objeto de amenazas
telefénicas y escritas y de hechos que atentaron contra su vida y su integridad
personal (los cuales se describen a continuacion); y después del atentado, las
medidas fueron reforzadas por la Corte Interamericana; sin embargo, el Estado
venezolano las ha incumplido reiteradamente. La HRF repudia enteramente este

intento criminal y hace un urgente llamado a dicho Estado para que cumpla con

sus obligaciones de garantizar el derecho a la libertad de expresion y de

informacion; en particular a sus gobernantes, sobretodo cuando luego de casi

cinco (5) afios de haber ocurrido tan condenable hecho aun no existen

responsables del mismo y por el contrario hay un creciente aumento de

amenazas y agresiones tanto fisicas como verbales contra las comunicadores

sociales por parte de quienes se identifican como partidarios del gobierno, lo
cual atenta abiertamente no sdlo contra los derechos a la libertad de expresion y

de informacion, sino contra la vida e integridad fisica y moral de quienes ejercen

dicha profesion. Cabe recordar en este sentido el principio 9 de la Declaracion

de Principios sobre Libertad de Expresion de la CIDH, el cual seiiala: “El

asesinato, secuestro, intimidacion, amenaza a los comunicadores sociales, asi

como la destruccion material de los medios de comunicacion, viola los derechos

fundamentales de las personas y coarta severamente la libertad de expresion. Es

deber de los Estados prevenir e investigar estos hechos, sancionar a sus

autores y asegurar a las victimas una reparacion adecuada”.




3. Ataque contra la sede del circuito radial Unién Radio el 21 de julio de 2003

Desde el afio 1994, la periodista Marta Colomina trabaja para el circuito radial Unidn
Radio™. A las 7:45 de la noche del 21 de julio de 2003 una caja sonora explotd
aproximadamente a unos cien metros (100m) de la sede de la red de emisoras Unidn
Radio, la cual se encuentra ubicada al este de Caracas, en el municipio Chacao. La
caja contenia panfletos firmados por una organizacién denominada “Frente Bolivariano
de Liberacion” y contenia mensajes contra los medios de comunicacion, la empresa
estatal Petréleos de Venezuela (PDVSA)'® y contra la periodista Marta Colomina. Su
explosion no ocasiond victimas ni dafos materiales; sin embargo, el hecho constituy6
el segundo que en menos de un ano ocurria en los alrededores de la sede de Union
Radio; pues el 19 de octubre de 2002 un artefacto explosivo habia sido lanzado por
sujetos no identificados ocasionando dafos a la estructura externa de la emisora, a la
fachada principal de una vivienda familiar contigua y al vehiculo estacionado en ella,
destrozando sus vidrios y sacando las bases del tendido eléctrico de ambas

residencias.

“El presidente del Circuito Uniéon Radio Noticias, Sergio Gomez(+),
expreso su rechazo por el atentado e hizo un llamado a los venezolanos
para evitar nuevos hechos violentos. ‘Ustedes tienen que ver lo que esta
pasando, nosotros no podemos seguir tratandonos con violencia,
tenemos que buscar una formula democratica, tranquila, de salir de
nuestras diferencias, porque asi han empezado muchos paises y han
terminado mal’, asevero.

El vicepresidente de la Camara Venezolana de la Industria de la
Radiodifusién y presidente del Circuito CNB, Nelson Belfort, también
manifest6 su rechazo por el hecho. “Yo deploro esta actitud y le doy un
espaldarazo a la gente de Unién Radio y a Marta Colomina, porque
evidentemente habia un panfleto dirigido directamente a ella’, sefalé.
‘Toda nuestra solidaridad posible, tanto a través de la Camara de la

Radio, como de un circuito hermano CNB’, agregd™'®.

4. Ataque contra la sede del diario As/ es la Noticia luego de hacerse publicas

supuestas relaciones entre el Ejército venezolano vy la guerrilla colombiana (FARC)

El 31 de enero de 2002, dos sujetos no identificados que circulaban en una moto,
lanzaron un artefacto explosivo contra la sede del otrora diario caraquefio Asi es la
Noticia'”. La explosién ocasioné el destrozo de la puerta de vidrio de su entrada, asi
como alarma y nerviosismo entre los trabajadores, segun lo indic6 su directora de
entonces, Ibéyise Pacheco, quien poco antes habia recibido amenazas telefénicas que
le advertian sobre la posicion critica del diario hacia el gobierno.



“RSF ha denunciado el atentado...'Las amenazas verbales del jefe del
Estado contra los medios de comunicacion que le critican han terminado
por generar un clima propicio a la violencia’, constaté Robert Ménard,
Secretario General de RSF. ‘Le pedimos que condene este atentado
cometido por supuestos simpatizantes de su gobierno’, anadié.

...Cerca de la sede del periédico se encontraron panfletos, después de la
explosion, en los que se acusa a los periodistas de ‘Asi es la noticia’ de
llevar una politica antigubernamental y de servir a la ‘oligarquia’. Estaban

firmados con el nombre MRT, un grupo hasta ahora desconocido”®.

Justo este ataque ocurre luego de que las periodistas Ibéyise Pacheco, Marta
Colomina, Marianela Salazar y Patricia Poleo hubieren hecho publico un video,
grabado en junio de 2000, “...que en su opinién prueba los vinculos entre Hugo

Chavez y la guerrilla de las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC)”"°.

Las periodistas explicaban que los oficiales que aparecen en la cinta negociando la
liberacién de un ciudadano con los guerrilleros colombianos, son miembros activos del
Ejército venezolano y que del didlogo entre el oficial al mando de la operacion y el jefe
del frente 33 de las FARC, Rubén Zamora, que se escucha en la grabacién, se
destacan las buenas relaciones entre ambas partes®. Asi por ejemplo:

“Se escucha claramente decir al comandante insurgente colombiano que
considera los gestos amistosos con la guerrilla como ‘parte de la politica
del Gobierno de Caracas o de otro modo este campamento (guerrillero)
no estaria aqui’, a lo que los venezolanos contestan: ‘Ni nosotros
habriamos venido™'.

Por su parte el presidente Chavez manifesté en aquel momento:

Cuando veo los nombres de las periodistas ya uno intuye por dénde
vienen las cosas’, dijo, y agreg6 que quienes no conozcan a fondo el
conflicto histérico que vive Venezuela pueden caer por inocentes. No
obstante, Chavez admitié que el Ejército venezolano rescato a varios

rehenes de las guerrillas colombianas, pero que eso no prueba una
!722

vinculacion de apoyo a las FARC™.
De acuerdo con las fuentes periodisticas, el encargado de establecer oficialmente las
relaciones Ejército venezolano-FARC fue el Capitan de Navio retirado Ramén
Rodriguez Chacin® cuando actuaba como comisionado para “asuntos humanitarios”
relacionados con la guerrilla. También en la actualidad ocupando el cargo de Ministro
de Interior y Justicia en Venezuela, Rodriguez Chacin estuvo presente el 10 de enero
de 2008 en la liberacién de las ciudadanas colombianas Clara Rojas y Consuelo



Gonzélez, secuestradas por las FARC y en cuya despedida manifesté a los
guerrilleros:

“Estamos muy pendientes de su lucha. Mantengan ese espiritu,
mantengan ese esfuerzo y estén pendientes.”

A raiz de la publicacion del mencionado video, las cuatro periodistas involucradas han
tenido que extremar sus medidas de seguridad personal tanto por sus propios medios
como acudiendo a la proteccién de organismos internacionales con el propésito de

salvaguardar sus vidas.

[I. Constantes amenazas, descalificaciones y agresiones
verbales contra Marta Colomina

A partir del 11 de abril de 2002, fecha en la que se produjo un golpe de Estado para
derrocar al presidente Chavez, segun lo sostienen los oficialistas; o vacio de poder,
segun lo sefalan sus opositores, todo aquel que manifieste su disidencia, criticas o
puntos de vista diferentes al régimen gubernamental es tildado de “golpista”.

Dicho calificativo fue acotado por el propio presidente Hugo Chavez; no obstante,
haber protagonizado él mismo un violento pero fallido golpe de Estado para derrocar al
otrora presidente Carlos Andrés Pérez, el 4 de febrero de 1992.

El presidente Hugo Chavez, en innumerables discursos y durante su programa Al
Presidente, ha mantenido un verbo incendiario y de ataque contra los medios de
comunicacion y sus trabajadores®. Dicho discurso presidencial sigue siendo
abundante en epitetos denigrantes y repetido incesantemente por voceros del
oficialismo, lo que ha originado un clima de hostilidad que atenta contra la libertad de
expresion en Venezuela, unido a una nutrida lista de preocupantes aspectos que
destaca también la Sociedad Interamericana de Prensa (SIP) en el reciente informe
que elaborara sobre la situacion en Venezuela, con ocasién de la reunién sostenida en
Caracas del 28 al 30 de marzo de 2008%.

En este contexto se ubica a la periodista Marta Colomina, quien no sélo ha sido objeto
de llamadas obscenas y agresivas que la sentencian a muerte, segun sus propias
documentadas declaraciones, sino que su nombre € imagen se ha expuesto al
escarnio publico durante mas de cinco (5) afios y su vida sigue corriendo peligro, aun
después de haber logrado salir ilesa de varios atentados en su contra, como bien lo
describiésemos en anteriores paginas.



Asi por ejemplo pudo verse como en las calles del centro de Caracas y en la Plaza
Bolivar ubicada en la misma localidad fueron colocados afiches que incitaban al odio a
través de fotos y caricaturas con proclamas que decian: “jReconécelos Pueblo!”,
“ivendepatria!”, en referencia no solo a los periodistas Marta Colomina, Nelson
Bocaranda y Patricia Poleo, sino también a los medios de comunicacién. El IPYS tomo
registro fotografico de algunos de estos afiches y mensajes, que habian sido pegados
en las paredes®’. Al mismo tiempo se exhibian pancartas que la tildaban de “miembro
de la CIA” y de “antirrevolucionaria”, entre otros, mientras que las autoridades de

seguridad también las observaban.

Una dirigente politica, seguidora del Presidente y de nombre Lina Ron,
reconocida por su actitud agresiva y de permanente confrontacion ha tildado de “goda,
espafola, lesbiana” a Marta Colomina, entre otros adjetivos que preferimos omitir por
su alto contenido ofensivo. Grupos que se identifican como miembros del Ejército de
Liberacion Nacional (grupo guerrillero colombiano) han colocado publicamente su
nombre en una lista de posibles atentados por su posicion “antirrevolucionaria”. En una
de las paginas Web que utiliza el gobierno contra quienes lo adversa, se dice que
“Marta Colomina nos tiene acostumbrados a las perversiones mediaticas en su
programas de radio y en las paginas del Universal”®.

Al mismo tiempo, funcionarios del alto gobierno se han pronunciado al respecto:

Una declaracion publica del para entonces Ministro de Infraestructura Diosdado
Cabello consider6 que la denuncia de Colomina sobre el atentado del 27 de junio de
2003 se trataba de una estrategia para lograr recuperar la audiencia que éste
consideraba habia perdido.

Durante un programa transmitido en una de las televisoras del Estado y en presencia
del para entonces Ministro de la Defensa General Garcia Carneiro se dijo sobre
Colomina “...deberia estar deportada del pais por malagradecida y extranjera
indeseable” lo que el mismo Ministro avalé diciendo “...es una sefiora extranjera que
debe guardar respeto por un pais que le dio la oportunidad de vivir en él...”. Cabe
destacar que como ademas puede verse en nuestro segmento: “sintesis biografica”, la
periodista Colomina nacié en Espafa pero vive en Venezuela desde hace muchos

anos y obtuvo la nacionalidad venezolana conforme a la ley.



Con respecto a este punto y en el mismo tono anterior, la Diputada de la Asamblea
Nacional de tendencia oficialista Iris Valera habia pedido en el seno del parlamento
que el Ministerio Publico iniciara investigaciones contra la periodista con la finalidad de
revocarle la nacionalidad venezolana y repatriarla ya que estaba realizando
actividades desestabilizadoras a través de sus criticas. Tales aseveraciones dieron
origen a diversos pronunciamientos de reconocidas organizaciones nacionales e
internacionales que repudiaron el hecho, a los cuales nos suscribimos, por evidenciar
una medida de retaliacion politica de algunos partidarios del gobierno que en abuso de
su posicion de poder pretenden acallar las voces disidentes a través de estas practicas

distorsionadas®.

Hubo un hecho que sorprendié a la opinién publica, la llamada intempestiva y en tono
altivo del ex Ministro de Comunicacion e Informacion, William lzarra, a la
periodista Colomina durante su programa radial, luego de que la misma informara
sobre unos saqueos en la ciudad de Valencia, Estado Carabobo, al centro del pais, y
del retraso en la presentacion de los resultados finales de la eleccion del gobernador
de dicha entidad, el 31 de octubre de 2004.

“Usted sefora Colomina, tiene que ser responsable de lo que dice —
sostuvo el ministro -, es un acto de irresponsabilidad que usted esté
utilizando un espacio radioeléctrico, utilizando un medio de comunicacién
para difundir afirmaciones que nos son responsables, puntualizé.
Colomina pregunt6 al Ministro si efectivamente habian ocurrido los
saqueos en Valencia, a lo que Izarra respondié que hubo dos situaciones

puntuales, pero que ello no implicaba que se tratara de una situacién
»30

generalizada™".
Para la fecha en la que publicamos el presente informe, la vida, la integridad
personal y la libertad de expresion de Marta Colomina y de todos los periodistas
que expresan publicamente sus ideas criticas al régimen del presidente Hugo
Chavez, corren grave peligro. Sus derechos humanos son violados
sistematicamente por quienes se identifican como partidarios del gobierno. Los
hechos, amenazas y agresiones en general aqui narradas no han cesado y por el
contrario se han agudizado progresivamente. Justo hace dos (2) meses, como
seflalaramos detalladamente, los escoltas de Marta Colomina fueron
sorprendidos con impactos de bala, afortunadamente no perdieron la vida. Por
eso hoy la Human Rights Foundation, a través de su Proyecto Caracas Nine,
alza de nuevo su voz al mundo para pedirle de la manera mas respetuosa pero
con absoluta firmeza y conviccidn al gobierno venezolano y en particular al



presidente Hugo Chavez, el cese inmediato de la persecucion politica en
Venezuela, al tiempo de exhortarlo a que dé cumplimiento a las obligaciones
internacionales previstas en los tratados suscritos y ratificados por la Republica
en materia de derechos humanos.

[ll. Normativa que ampara a Marta Colomina en sus derechos
humanos y a todos los venezolanos en la misma situacién

1. Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela

e Articulo 23. Supremacia de los Tratados, Pactos y Convenciones relativos a
derechos humanos

Los tratados, pactos y convenciones relativos a derechos humanos, suscritos y
ratificados por Venezuela, tienen jerarquia constitucional y prevalecen en el orden
interno, en la medida en que contengan normas sobre su goce y ejercicio mas
favorables a las establecidas en esta Constitucion y en las leyes de la Republica, y son
de aplicacion inmediata y directa por los tribunales y demas érganos del Poder
Publico.

¢ Articulo 19. Obligacion del Estado venezolano de garantizar el goce y
ejercicio de los derechos humanos

El Estado garantizara a toda persona, conforme al principio de progresividad y sin
discriminacién alguna, el goce y ejercicio irrenunciable, indivisible e interdependiente
de los derechos humanos. Su respeto y garantia son obligatorios para los 6rganos del
Poder Publico, de conformidad con esta Constitucion, con los tratados sobre derechos
humanos suscritos y ratificados por la Republica y con las leyes que los desarrollen.

e Articulo 7. Sometimiento de las personas y 6rganos del Poder Publico a la
Constitucion

La Constitucion es la norma suprema y el fundamento del ordenamiento juridico.
Todas las personas y los 6rganos que ejercen el Poder Publico estan sujetos a esta
Constitucion.

e Articulo 139. Responsabilidad en ejercicio del Poder Publico

El ejercicio del Poder Publico acarrea responsabilidad individual por abuso o
desviacién de poder o por violacion de esta Constitucién o de la ley.

e Articulo 145. Los funcionarios publicos como servidores del Estado y no de
parcialidad alguna

Los funcionarios publicos y funcionarias publicas estan al servicio del Estado y no de
parcialidad alguna. Su nombramiento o remocién no podran estar determinados por la
afiliacion u orientacion politica. Quien esté al servicio de los Municipios, de los
Estados, de la Republica y demas personas juridicas de derecho publico o de derecho
privado estatales, no podra celebrar contrato alguno con ellas, ni por si ni por
interpdsita persona, ni en representacion de otro u otra, salvo las excepciones que
establezca la ley.



e Articulo 46. Derecho a la integridad fisica, psiquica y moral

Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral, en
consecuencia:

1. Ninguna persona puede ser sometida a penas, torturas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. Toda victima de tortura o trato cruel, inhumano o
degradante practicado o tolerado por parte de agentes del Estado, tiene
derecho a la rehabilitacién.

2. Toda persona privada de libertad serd tratada con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano.

3. Ninguna persona sera sometida sin su libre consentimiento a experimentos
cientificos, o0 a examenes médicos o de laboratorio, excepto cuando se
encontrare en peligro su vida o por otras circunstancias que determine la ley.

4. Todo funcionario publico o funcionaria publica que, en razén de su cargo,
infiera maltratos o sufrimientos fisicos o mentales a cualquier persona, o que
instigue o tolere este tipo de tratos, sera sancionado o sancionada de acuerdo
con la ley.

e Articulo 68. Derecho a manifestar pacificamente

Los ciudadanos y ciudadanas tienen derecho a manifestar, pacificamente y sin armas,
sin otros requisitos que los que establezca la ley.

Se prohibe el uso de armas de fuego y sustancias toxicas en el control de
manifestaciones pacificas. La ley regulara la actuacion de los cuerpos policiales y de
seguridad en el control del orden publico.

2. Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)

e Articulo 13. Libertad de Pensamiento y de Expresion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresiéon. Este
derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de
toda indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma
impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar sujeto a
previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben estar
expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para asegurar:

a) el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas, o

b) la proteccién de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la moral
publicas.

3. No se puede restringir el derecho de expresion por vias o medios indirectos, tales
como el abuso de controles oficiales o particulares de papel para periédicos, de
frecuencias radioeléctricas, o de enseres y aparatos usados en la difusion de
informacion o por cualesquiera otros medios encaminados a impedir la comunicacién
y la circulacién de ideas y opiniones.

4. Los espectaculos publicos pueden ser sometidos por la ley a censura previa con
el exclusivo objeto de regular el acceso a ellos para la proteccion moral de la infancia
y la adolescencia, sin perjuicio de lo establecido en el inciso 2.

5. Estara prohibida por la ley toda propaganda en favor de la guerra y toda apologia
del odio nacional, racial o religioso que constituyan incitaciones a la violencia o



cualquier otra accién ilegal similar contra cualquier persona o grupo de personas, por
ningun motivo, inclusive los de raza, color, religién, idioma u origen nacional.

*La Comisioén Interamericana de Derechos Humanos ha elaborado una Declaracion
de Principios sobre la Libertad de Expresion en los siguientes términos:

1. La libertad de expresion, en todas sus formas y manifestaciones, es un
derecho fundamental e inalienable, inherente a todas las personas. Es,
ademas, un requisito indispensable para la existencia misma de una sociedad
democratica.

2. Toda persona tiene el derecho a buscar, recibir y difundir informacién y
opiniones libremente en los términos que estipula el articulo 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos. Todas las personas deben
contar con igualdad de oportunidades para recibir, buscar e impartir
informacion por cualquier medio de comunicacion sin discriminacion, por
ningun motivo, inclusive los de raza, color, religiéon, sexo, idioma, opiniones
politicas o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién
econdmica, nacimiento o cualquier otra condicién social.

3. Toda persona tiene el derecho a acceder a la informacién sobre si misma o
sus bienes en forma expedita y no onerosa, ya esté contenida en bases de
datos, registros publicos o privados y, en el caso de que fuere necesario,
actualizarla, rectificarla y/o enmendarla.

4. El acceso a la informacién en poder del Estado es un derecho fundamental
de los individuos. Los Estados estan obligados a garantizar el ejercicio de este
derecho. Este principio sélo admite limitaciones excepcionales que deben estar
establecidas previamente por la ley para el caso que exista un peligro real e
inminente que amenace la seguridad nacional en sociedades democraticas.

5. La censura previa, interferencia o presioén directa o indirecta sobre cualquier
expresioén, opinion o informacién difundida a través de cualquier medio de
comunicacion oral, escrito, artistico, visual o electronico, debe estar prohibida
por la ley. Las restricciones en la circulacion libre de ideas y opiniones, como
asi también la imposicidn arbitraria de informacion y la creacion de obstaculos
al libre flujo informativo, violan el derecho a la libertad de expresion.

6. Toda persona tiene derecho a comunicar sus opiniones por cualquier medio
y forma. La colegiacion obligatoria o la exigencia de titulos para el ejercicio de
la actividad periodistica, constituyen una restriccion ilegitima a la libertad de
expresion. La actividad periodistica debe regirse por conductas éticas, las
cuales en ningln caso pueden ser impuestas por los Estados.

7. Condicionamientos previos, tales como veracidad, oportunidad o
imparcialidad por parte de los Estados son incompatibles con el derecho a la
libertad de expresién reconocido en los instrumentos internacionales.

8. Todo comunicador social tiene derecho a la reserva de sus fuentes de
informacion, apuntes y archivos personales y profesionales.

9. El asesinato, secuestro, intimidacion, amenaza a los comunicadores
sociales, asi como la destruccion material de los medios de comunicacion, viola
los derechos fundamentales de las personas y coarta severamente la libertad
de expresion. Es deber de los Estados prevenir e investigar estos hechos,
sancionar a sus autores y asegurar a las victimas una reparacién adecuada.



10. Las leyes de privacidad no deben inhibir ni restringir la investigacion y
difusion de informacion de interés publico. La proteccion a la reputacién debe
estar garantizada sélo a través de sanciones civiles, en los casos en que la
persona ofendida sea un funcionario publico o persona publica o particular que
se haya involucrado voluntariamente en asuntos de interés publico. Ademas,
en estos casos, debe probarse que en la difusién de las noticias el
comunicador tuvo intencion de infligir dano o pleno conocimiento de que se
estaba difundiendo noticias falsas o se condujo con manifiesta negligencia en
la busqueda de la verdad o falsedad de las mismas.

11. Los funcionarios publicos estan sujetos a un mayor escrutinio por parte de
la sociedad. Las leyes que penalizan la expresién ofensiva dirigida a
funcionarios publicos generalmente conocidas como "leyes de desacato”
atentan contra la libertad de expresion y el derecho a la informacién.

12. Los monopolios u oligopolios en la propiedad y control de los medios de
comunicacion deben estar sujetos a leyes antimonopdlicas por cuanto
conspiran contra la democracia al restringir la pluralidad y diversidad que
asegura el pleno ejercicio del derecho a la informacién de los ciudadanos. En
ningun caso esas leyes deben ser exclusivas para los medios de
comunicacion. Las asignaciones de radio y televisién deben considerar criterios
democraticos que garanticen una igualdad de oportunidades para todos los
individuos en el acceso a los mismos.

13. La utilizacion del poder del Estado y los recursos de la hacienda publica; la
concesioén de prebendas arancelarias; la asignacién arbitraria y discriminatoria
de publicidad oficial y créditos oficiales; el otorgamiento de frecuencias de radio
y television, entre otros, con el objetivo de presionar y castigar o premiary
privilegiar a los comunicadores sociales y a los medios de comunicacion en
funcion de sus lineas informativas, atenta contra la libertad de expresién y
deben estar expresamente prohibidos por la ley. Los medios de comunicacion
social tienen derecho a realizar su labor en forma independiente. Presiones
directas o indirectas dirigidas a silenciar la labor informativa de los
comunicadores sociales son incompatibles con la libertad de expresion.

e Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y
moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a
la dignidad inherente al ser humano.

3. La pena no puede trascender de la persona del delincuente.

4. Los procesados deben estar separados de los condenados, salvo en
circunstancias

excepcionales, y seran sometidos a un tratamiento adecuado a su condicién de
personas no condenadas.

5. Cuando los menores puedan ser procesados, deben ser separados de los adultos
y llevados ante tribunales especializados, con la mayor celeridad posible, para su
tratamiento.

6. Las penas privativas de la libertad tendran como finalidad esencial la reforma y la
readaptacion social de los condenados.



3. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
¢ Articulo 19. Derecho a la libertad de expresion
1. Nadie podra ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresion; este derecho comprende la
libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin
consideracién de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o
artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este articulo entrafa deberes y
responsabilidades especiales. Por consiguiente, puede estar sujeto a ciertas
restricciones, que deberan, sin embargo, estar expresamente fijadas por la ley y ser
necesarias para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputacién de los demas;

b) La proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la moral
publicas.

e Articulo 9. Derecho a la libertad y a la seguridad personales

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra
ser sometido a detencién o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad,
salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida seréa informada, en el momento de su detencién, de las
razones de la misma, y notificada, sin demora, de la acusacién formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccién penal sera llevada sin
demora ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones
judiciales, y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta
en libertad. La prisién preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe
ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que
aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento
de las diligencias procesales y, en su caso, para la ejecucién del fallo.

4. Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencién o prisién tendra
derecho a recurrir ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible
sobre la legalidad de su prisién y ordene su libertad si la prisién fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendra el derecho
efectivo a obtener reparacion.

e Jurisprudencia Internacional sobre las dimensiones del derecho a la libertad
de expresion

Opinién Consultiva OC-5/85 del 13 de noviembre de 1985. Serie A No. 5. Corte
Interamericana de Derechos Humanos. La Colegiacion Obligatoria de Periodistas
(Arts. 13 y 29 Convencion Americana sobre Derechos Humanos)



30. El articulo 13 senala que la libertad de pensamiento y expresién "comprende la
libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole..." Esos
términos establecen literalmente que quienes estan bajo la proteccion de la
Convencion tienen no solo el derecho y la libertad de expresar su propio pensamiento,
sino también el derecho y la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda indole. Por tanto, cuando se restringe ilegalmente la libertad de expresion de
un_individuo, no sélo es el derecho de ese individuo el que esta siendo violado, sino
también el derecho de todos a "recibir" informaciones e ideas, de donde resulta
que el derecho protegido por el articulo 13 tiene un alcance y un caracter
especiales. Se ponen asi de manifiesto las dos dimensiones de la libertad de
expresion. En efecto, ésta requiere, por un lado, que nadie sea arbitrariamente
menoscabado o impedido de manifestar su propio pensamiento y representa, por
tanto, un derecho de cada individuo; pero implica también, por otro lado, un derecho
colectivo a recibir cualquier informacion y a conocer la expresion del pensamiento
ajeno.

31. En su dimensién individual, la libertad de expresibn no se agota en el
reconocimiento teérico del derecho a hablar o escribir, sino que comprende ademas,
inseparablemente, el derecho a utilizar cualquier medio apropiado para difundir el
pensamiento y hacerlo llegar al mayor numero de destinatarios. Cuando la
Convencion proclama que la libertad de pensamiento y expresién comprende el
derecho de difundir informaciones e ideas "por cualquier... procedimiento”, esta
subrayando que la_expresion y la difusidon del pensamiento y de la informacion
son__indivisibles, de modo que una restriccion de las posibilidades de
divulgacidén representa directamente, y en la misma medida, un limite al derecho
de expresarse libremente. De alli la importancia del régimen legal aplicable a la

prensa y al status de quienes se dediquen profesionalmente a ella.

32. En su_dimensidn social la libertad de expresiéon es un medio para el intercambio
de ideas e informaciones y para la comunicacion masiva entre los seres humanos. Asi
como comprende el derecho de cada uno a tratar de comunicar a los otros sus propios
puntos de vista implica también el derecho de todos a conocer opiniones y
noticias. Para el ciudadano comuin tiene tanta importancia el conocimiento de la
opinion ajena o de la informacién de que disponen otros como el derecho a difundir la
propia.

33. Las dos dimensiones mencionadas (supra 30) de la libertad de expresién deben
ser garantizadas simultdneamente. No_seria licito invocar el derecho de la
sociedad a estar informada verazmente para fundamentar un régimen de
censura previa supuestamente destinado a eliminar las informaciones que
serian falsas a criterio del censor. Como tampoco seria admisible que, sobre la
base del derecho a difundir informaciones e ideas, se constituyeran monopolios
publicos o privados sobre los medios de comunicacién para intentar moldear la opinion
publica segun un solo punto de vista.

34. Asi, si_en principio la libertad de expresion requiere gue los medios de
comunicacion social estén virtualmente abiertos a todos sin discriminacion, o,
mas exactamente, gue no haya individuos o grupos que, a priori, estén excluidos
del acceso a tales medios, exige iqualmente ciertas condiciones respecto de
éstos, de manera _que, en la practica, sean verdaderos instrumentos de esa
libertad y no vehiculos para restringirla. Son los medios de comunicacién social los
que sirven para materializar el ejercicio de la libertad de expresion, de tal modo
que sus condiciones de funcionamiento deben adecuarse a los requerimientos de esa
libertad. Para ello es indispensable, inter alia, la pluralidad de medios, la prohibicién de




todo monopolio respecto de ellos, cualquiera sea la forma que pretenda adoptar, y la
garantia de proteccion a la libertad e independencia de los periodistas.

69. Considera la Corte, sin embargo, que el mismo concepto de orden publico reclama
que, dentro de una sociedad democratica, se garanticen las mayores posibilidades de
circulacién de noticias, ideas y opiniones, asi como el mas amplio acceso a la
informacion por parte de la sociedad en su conjunto. La libertad de expresion se
inserta en el orden publico primario y radical de la democracia, gue no es concebible
sin el debate libre y sin que la disidencia tenga pleno derecho de manifestarse.
(Destacados nuestros).

“Hieren a dos escoltas de Martha Colomina”, El Universal, Caracas 15 de febrero de
2008. http://buscador.eluniversal.com/2008/02/15/sucgc_art_hieren-a-dos-

escolta 15A1366119.shtml En igual sentido: “Heridos a balazos [a] dos escoltas de
Marta Colomina”, Noticias 24, Caracas 14 de febrero de 2008.
http://www.noticias24.com/actualidad/?p=12024&cp=all

* En el reciente ataque contra la activista de derechos humanos, doctora Ménica
Ferndndez y contra su prometido, Javier Herrera, policia municipal de Chacao, han
transcurrido mds de tres meses del hecho criminal y atin cuando las victimas han
aportado importante informacion ante el Ministerio Publico, no se ha realizado ningtin
acto de investigacidn, tal y como lo denuncié el Foro Penal Venezolano, el pasado 5 de
marzo en rueda de prensa. Igualmente, en el caso de quien fuera escolta del alcalde
Leopoldo Lopez, inspector Carlos Mendoza, han pasado dos (2) afios después de su
muerte y el Ministerio Publico no ha dado respuesta, ni ha avanzado en la investigacion;
no obstante, el propio alcalde haber aportado abundante informacién para esclarecer los
hechos. Lopez ha denunciado reiteradamente que el hecho pudo ser ejecutado en su
contra y que la impunidad ha resultado una vez mds favorecida, todo lo cual se hace
extensivo también al asesinato del escolta de la periodista Patricia Poleo, José Manuel
Pérez, en cuyo caso tampoco hay respuesta sobre la autoria de los disparos que le
ocasionaron la muerte, por parte del Ministerio Publico.

? El Ministerio Piblico es uno de los 6rganos del Poder Ciudadano - Articulo 273 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela:

“El Poder Ciudadano se ejerce por el Consejo Moral Republicano integrado por el
Defensor o Defensora del Pueblo, el Fiscal o la Fiscal General y el Contralor o
Contralora General de la Reptblica.



Los organos del Poder Ciudadano son la Defensoria del Pueblo, el Ministerio
Publico y la Contraloria General de la Republica, uno o una de cuyos o cuyas titulares
serd designado o designada por el Consejo Moral Republicano como su Presidente o
Presidenta por periodos de un afio, pudiendo ser reelegido o reelegida.

El Poder Ciudadano es independiente y sus 6rganos gozan de autonomia funcional,
financiera y administrativa. A tal efecto, dentro del presupuesto general del estado se le
asignard una partida anual variable.

Su organizacién y financiamiento se establecera en ley organica”. (Destacado nuestro)

* Sefiala el articulo 19 de la Constitucién de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
en toda su extension: “El estado garantizard a toda persona, conforme al principio de
progresividad y sin discriminacién alguna, el goce y ejercicio irrenunciable, indivisible
e interdependiente de los derechos humanos. Su respeto y garantia son obligatorios para
los 6rganos del Poder Publico, de conformidad con esta Constitucion, con los tratados
sobre derechos humanos suscritos y ratificados por la Reptblica y con las leyes que los
desarrollen”.

> “Marta Colomina” por Carlos Blanco, El Universal, Caracas 27 de febrero de 2005.
“...Marta es una periodista de nervio, con una densa formacién académica, que se ha
convertido en simbolo de una actitud firme frente al Gobierno y que no pretende
ocultarla en una gastada y falta objetividad. Por esa firmeza sale de Televen y por esa
reciedumbre casi la matan en un atentado que, como tantas cosas, espera por una
investigacion del fiscal”. Para la lectura completa del articulo véase:
http://noticias.eluniversal.com/2005/02/27/til art 272187.shtml

En igual sentido véase: “Soy una victima de la ley mordaza y del régimen” entrevista a
Marta Colomina por Blanca Santos, El Universal, Caracas 5 de marzo de 2005. En parte
del articulo se lee: “...Su salida de Televen, ;un pase de factura del Gobierno? R: Por
supuesto. Esa presion ha sida ejercida durante mucho tiempo y los empresarios
resistieron hasta donde seguramente pudieron. Es evidente que el programa era una
especie de caricatura de lo que fue hace algtin tiempo: comenzaron por quitar los
comentarios de los titulares de prensa, después los quitaron, luego dejaron un espacio
reducido en el que la publicidad era mds extensa que la propia entrevista. Llega un
momento en que uno tiene que saber decir que no, porque justamente la obligacion de
un periodista es garantizar el derecho a la informacion de la gente y si ese derecho
no estd garantizado, uno no puede ser instrumento ni complice de una accién censora”
(destacado nuestro). Para la lectura completa del articulo véase:
http://www.eluniversal.com/2005/03/05/til _art 05250A.shtml

® Las fotos de dicha concentracién pueden verse en el segmento: Documentos.

7 Cédigo Organico Procesal Penal de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela, publicado
en Gaceta Oficial N° 38.536 de fecha 04 de octubre de 2006
http://www.fiscalia.gov.ve/leyes/7-COPP.pdf

Articulo 283. Investigacion del Ministerio Pablico. E1 Ministerio Piblico, cuando de
cualquier modo tenga conocimiento de la perpetracion de un hecho punible de accién
publica, dispondra que se practiquen las diligencias tendientes a investigar y hacer
constar su comision, con todas las circunstancias que puedan influir en su calificaciéon y
la responsabilidad de los autores y demads participes, y el aseguramiento de los objetos
activos y pasivos relacionados con la perpetracion.




Articulo 284. Investigacion de la Policia. Si la noticia es recibida por las autoridades
de policia, éstas la comunicardn al Ministerio Publico dentro de las doce horas
siguientes y solo practicardn las diligencias necesarias y urgentes.

Las diligencias necesarias y urgentes estardn dirigidas a identificar y ubicar a los autores
y demads participes del hecho punible, y al aseguramiento de los objetos activos y
pasivos relacionados con la perpetracion.

8 “Condena la SIP atentado contra periodista en Venezuela”, Diario ABC, La Asuncidn,
Paraguay, 30 de junio de 2003.
http://www.abc.com.py/sipiapa/articulos.php?pid=155432

? Comunicado de Prensa del Relator Especial para la Libertad de Expresion, OEA,
Washington D.C., 30 de junio de 2003. PREN 81/03, en:
http://www.urru.org/MesaNogociacion/DocTripartito/DocTripartito 20030630_OEA L
ibertadExpresion.htm

10 “Prominente periodista venezolana denuncia atentado” Marta Colomina segin AP,
iesparia, Espafia, 2003.
http://expresioncivica80.iespana.es/marta%20colomina%20segun%20ap.htm

! “Reporteros sin Fronteras enormemente preocupada por el intento de asesinato de una
periodista” (Venezuela 28-06-03) http://www.rsf.org/article.php3?id_article=7422

12 Alerta del Instituto Prensa y Sociedad (IPYS) en el caso Marta Colomina. “Intentaron
incendiar vehiculo de periodista”. (Venezuela 27-06-03)
http://www.ipys.org/alertas/atentado.php?id=314

13 Informe del Committee to Protect Journalists (CPJ). Americas Cases 2003.
Venezuela. http://www.cpj.org/cases03/americas_cases03/ven.html

' En las emisoras 90.3 FM y 99.9 FM. http://www.unionradio.com.ve/

15 Recuérdese que entre diciembre 2002 y febrero 2003 un paro petrolero convocado por
la patronal FEDECAMARAS con el apoyo de la némina mayor de Petréleos de
Venezuela (PDVSA), de los partidos de oposicidn bajo la coalicién denominada
Coordinadora Democrdtica y del sindicato Confederacion de Trabajadores de
Venezuela (CTV), entre otros, se produjo contra el gobierno de Venezuela, presidido
por el Presidente Hugo Chavez.

'® “Estall6 caja sonora cerca de emisora radial” (Alerta IPYS: Instituto Prensa y
Sociedad/ IFEX: Intercambio Internacional por la Libertad de Expresion). 24 de julio
de 2003. http://www.ifex.org/es/content/view/full/52570

' 'El diario Asi es la Noticia sali6 de circulacién el 8 de abril de 2005 por razones
presupuestarias principalmente y luego de mas de ocho (8) afios de trabajo, segin
declararon sus representantes a la prensa. Habia sido fundado el 14 de octubre de 1996 y
tenia un predominante acento comunitario.
http://200.44.34.251/noticias/detalle.asp?tipo=1&id_documento=3259




'8 “Una bomba explota ante la sede de un diario” (Alerta RSF: Reporteros Sin
Fronteras/ IFEX: Intercambio Internacional por la Libertad de Expresion). 4 de febrero
de 2002. http://canada.ifex.org/es/content/view/full/15622

19 «Atentado contra el diario que reveld la relacién de Chavez y las FARC”, Diario EI
Pais, Madrid, Espaiia, 1 de febrero de 2002.
http://www.elpais.com/articulo/internacional/VENEZUELA/Atentado/diario/revelo/rela
cion/Chavez/FARC/elpepiint/20020201elpepiint_17/Tes/

20 “FARC-Venezuela: video polémico”, BBC Mundo.com, Londres, Reino Unido, 31 de
enero de 2002.
http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/latin_america/newsid 1793000/1793695.stm

*1 «“Un video revela la relacién del Ejército venezolano con la guerrilla colombiana”,
Diario ABC, Madrid, Espaifia, 31 de enero de 2002.
http://www.abc.es/hemeroteca/historico-31-01-2002/abc/Internacional/un-video-revela-
la-relacion-del-ejercito-venezolano-con-la-guerrilla-colombiana_75218.html

22 «Atentado contra el diario que reveld la relacidon de Chéavez y las FARC”.

2 «“Ramén Rodriguez Chacin, Capitan de Navio retirado, Comisionado Presidencial de
Hugo Chavez a principios de su Régimen y luego su Ministro del Interior y de Justicia,
ha vuelto a la palestra publica. Acaba de salir de las catacumbas en las que estuvo antes
de ser Gobierno y a las que regresé al dejar de serlo, sin dejar rastros hasta hoy”...véase
el texto completo de este articulo en: “Crénicas de Facundo: Un guerrero del carajo” por
Asdrabal Aguiar, Globovisién.com, S/F.
http://www.globovision.com/print.php?nid=74881&origen=1 Véase también: “Ramén
Rodriguez Chacin, de azote de la guerrilla en la frontera a ser su contacto directo en
Caracas”, El Tiempo.com, Bogota - Colombia, 12 de enero de 2008.
http://www.eltiempo.com/politica/2008-01-13/ARTICULO-WEB-NOTA_INTERIOR-
3918295.html

** Video en YouTube: “Ministro de Justicia Ramén Rodriguez Chacin amigo de
FARC”, 11 de enero de 2008 http://www.youtube.com/watch?v=kJmvEo VCUS8

2% Cabe destacar en este sentido que la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
recomendo en su oportunidad al presidente Chdvez que moderara sus criticas publicas a
los medios y a los periodistas por los efectos, que desde una posicioén de poder, pudieran
tener en los simpatizantes del jefe de estado, lo cual no ha ocurrido. Textualmente, uno
de los informes de la CIDH sobre Venezuela destacd lo siguiente: “La CIDH ha
constatado que, si bien es posible efectuar criticas a las autoridades, ellas traen como
consecuencia actos intimidatorios que limitan la posibilidad de expresarse libremente”.

2% Véase en toda su extension el “Informe de la SIP sobre Venezuela” ante la reunién de
medio afio que se llevé a cabo en Caracas-Venezuela del 28 al 30 de marzo de 2008.
http://mercury.websitewelcome.com/~sipiapa/informe.php?id=300&idioma=sp&asambl
ea=5 . Sobre las dificultades que se superaron para realizar dicha reunién, véase: “El
valor de la libertad de expresién” por Oswaldo Alvarez Paz, En: Columnas de Opinién
sobre Venezuela, El Nuevo Herald.com, Miami, 1 de abril de 2008.
http://www.elnuevoherald.com/392/story/182916.html




7 “Periodistas y medios son sefialados por simpatizantes de Chavez”, Instituto Prensa y
Sociedad (IPYS), Alertas, Lima, 21 de mayo de 2002.
http://www.ipys.org/alertas/atentado.php?id=157

8 www.aporrea.org jChavez los tiene locos] - Oposicién y escualidismo [sic]: “Carlos
Blanco, Gustavo Linares Benzo y Marta Colomina, Tres Disociados del Universal”, por
Pedro Patifio, 30 de octubre de 2007 (tercer parrafo)
http://www.aporrea.org/oposicion/a43453.html. También en uno de los “Comentarios
de Aporrea” se dice con referencia a Marta Colomina: “Pueblo, conécelos. Quienes
pretenden tumbar a Chavez son los mismos que llevaron al pais a la miseria”, esto en
relacion con una denuncia contra Colomina mientras se desempefié como presidenta de
Venezolana de Television entre 1984-1989, de cuyo caso dan su version: “Flashback:
Denuncia contra periodista carmonista Marta Colomina por perjuicios patrimoniales a la
nacién”, por Enrique Chopite, 6 de septiembre de 2002
http://www.aporrea.org/imprime/a357.html

2% «La SIP condena pedido de despojo de nacionalidad a periodistas”
http://www.ifex.org/en/content/view/full/58942 (Alert: IAPA: Inter American Press
Association/IFEX: International Freedom of Expression exchange), 18 de mayo de
2004 [Articulo en inglés].

3% “Ministro acusa a periodista de difundir informacién irresponsable”, Instituto Prensa
y Sociedad (IPYS), Alertas, Lima, 4 de noviembre de 2004.
http://www.ipys.org/alertas/atentado.php?id=520




